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Maailmanlopun uhka: luonnonhistorioitsijan kokonaisesitys ekosideista

DIAMOND, JARED (2005). Romahdus. Miten yhteis-
kunnat pddttavdt tuhoutua tai menestyd. 604 s. Terra
Cognita, Helsinki.

Kalifornian yliopiston (UCLA) maantieteen ja fysiolo-
gian professori Jared Diamondin tuorein populaaritie-
teellinen teos keskittyy yhteiskuntien kriisiytymiseen
ihmisten ainakin osittain itse aiheuttamien ymparisto-
muutosten seurauksena. Diamond tdsmentda prosesseja,
joissa ihmiset ovat tuhonneet tarkoittamattaan luonnon
resurssiperustaansa silld tavoin, ettd yhteiskunnat ovat
lopulta rappeutuneet ja tuhoutuneet.

Diamond jakaa historialliset kriisiytymisprosessit kah-
deksaan ryhmadn: metsien ja maaperan heikkenemiseen
seka veden hallintaan, litkametsastykseen ja -kalastuk-
seen, tulokaslajeihin ja vaestonkasvuun seka kulttuurisiin
erityispiirteisiin liittyviin tapahtumaketjuihin. Hdnen mu-
kaansa nykyiset ymparistouhkamme rakentuvat naiden
kahdeksan historiallisen prosessin lisdksi neljasta uudes-
ta muutosmekanismista, nimittain ihmisen aiheuttamasta
ilmastonmuutoksesta, myrkyllisten kemikaalien kasau-
tumisesta ymparistoon, energiapulasta sekd Maan koko
yhteyttamiskapasiteetin ottamisesta ihmisen kayttoon.

Kirjan tehtavanasettelussa korostuu kysymys, milla
tavoin ja milld aikataululla kyseiset prosessit nykyisin
kasautuvat maailmanlaajuiseksi kriisiksi. Diamond pyr-
kii vastaamaan kysymykseen kuvaamalla ja vertaile-
malla menneiden yhteiskuntien ekosideja eli ekologisia
itsemurhia. Lisdksi han nostaa esille tapauksia, joissa
romahdus on viltetty.

Vastausta hahmottaessaan Diamond korostaa, ettd
nyky-yhteiskunnat eroavat menneistd siina maarin, etta
riskimme rakentuvat monilta osin uudella tavalla. Rat-
kaisevat erot kytkeytyvit tiedon ja teknologian kehityk-
seen, globalisaatioon ja ladketieteen kehitykseen, jotka
— tapauksesta riippuen — lisddvit tai vahentaviat romah-
dusriskeja. Vaestonkasvu hahmottuu tassa laskelmassa
ainoana selkedsti riskida kasvattavana kehityskulkuna,
kun taas tiedon kasvu (menneistd ja etdisista prosessista)
nahddan yksinomaan riskia vahentavana tekijana. Dia-
mondin historiallisten yhteiskuntavertailujen motiivi on
siis siind, etta voisimme oppia jotain menneista ja kaukai-
sista kriiseistd ja ndin vahentaa tulevien ekosidien riskeja.
Ajatus on selkedn yksinkertainen ja tietysti kaikin puolin
kannatettava, joskin se torméda tdmén tasta yhteiskunnal-
lisen tiedonpolitiikan kdytantoihin, esimerkiksi tiedon-
tuottamisen lahtemattomaan arvosidonnaisuuteen: opim-
me menneesta sita, mita haluamme — tai mita olemme
oppineet oppimaan.

Diamondin vertailut siita, miksi jotkut yhteiskunnat
osoittautuivat hauraammiksi kuin toiset, johtavat vii-
teen romahduksen mahdollistavaan viitekehykseen, eli
(lahi)ympériston vaurioihin, ilmastonmuutokseen, viha-
mielisiin naapureihin, epavarmoihin kauppakumppanei-
hin sek# yhteiskunnan vastaukseen ymparistoongelmiin-
sa. Diamond lisaksi korostaa, ettei hdn tunne yhtikdan
yhteiskunnan romahdusta, joka selittyisi yksinomaan
ymparistovaurioilla, mutta yhteiskunnan reagointitavat
eli vastaukset ymparistoongelmiin loytyvit tekijoina kai-
kista hanen analysoimistaan tapauksista. Tama painotus
nousee kirjan kantavaksi kehykseksi: romahdusten taus-
talta voidaan aina tunnistaa yhteiskuntien vaaria reaktioi-
ta karjistyviin ympéristobongelmiin.

Diamondin kirja on ansiokas monessa mielessa. Se
nostaa esiin ymparistoongelman historiallisena, ei vain
moderniin tai viime vuosikymmeniin liittyvana poliit-
tisena kysymyksend ja tekee sen tavalla, joka korostaa
yhteisollisia valintoja ja ratkaisuja yhteiskunnallisen ym-
paristokriisin tuottamisessa. Kirjoittajan prosessierittelyt
ja kehysanalyysit toimivat hyvina muistilistoina ympa-
ristomuutoksen kokonaiskuvaa rakennettaessa. Lisaksi
mukaan otetuista esimerkeistd, jotka ulottuvat Polynesian
asutusaalloista Pohjois-Atlantin norjalaisvalloituksiin ja
edelleen Yhdysvaltojen ja Kiinan teollisiin harppauksiin,
monet ovat oivallisia kuvauksia yhteiskuntien ja luonnon
herkéstd vuorovaikutusdynamiikasta.

Kirjaa tosin rasittaa mekaaninen, vertailukelpoisiin osa-
prosesseihin ja analogioihin pohjautuva lahestymistapa,
jokayhdenmukaistaa yksittdisia tapauksia paikoin hiritse-
véassda madrin. Syiden hakeminen (eko)systeemisen mallin
varassa nostaa esille systeemiin sopivia tapahtumaketjuja.
Ihminen tai yhteiskunta kasitteellistyvat lahtokohtaisesti
vaestonkasvuna seka vihamielisind tai ystavillisina naa-
pureina. Abstraktiotaso on niin korkea, etta yhteiskunnal-
liset avaintermit uhkaavat jaada tyhjiksi kattokasitteiksi
ja kulttuurivertailut jasentyvat henkilokohtaisen elamys-
matkailun ehdoilla. Tosin muutamissa tapauskuvauksissa,
muun muassa Gronlannin norjalaisasutuksen esittelyssa,
Diamond onnistuu hyvin pureutumaan yhteiskuntien
kulttuurisiin ominaispiirteisiin ja niille ominaiseen ta-
loudenpitoon ja vallankdyttoon. Tallainen syventyminen
toteutuu teoksessa kuitenkin kirjavasti ja teoreettiseen
kehykseen satunnaisesti palautuen. Esimerkkitapausten
syventymisaste on luonnollisesti sidoksissa kaytettyjen
primadrilahteiden luomaan liikkumatilaan.

Biologin ja lintututkijan taustansa mukaisesti Diamond
kayttaa vertailumallinaan eldinyhteisojen tutkimusta ja
siirtad yhteiskuntien tarkasteluunsa populaatioanalyyttis-
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ta kasitteistoa ja lahestymistapaa. Talloin nostetaan esiin
kyllakin kiintoisia syy- ja seuraussuhteita, mutta huka-
taan tuntuma yhteiskuntien erilaistuneisuuteen kulttuuri-
sina merkitys-, uskomus- ja valtajarjestelmina. Yllattavat
ratkaisut ihmisyhteisoissa jaavat yleisten prosessuaalisten
ja yhteismitallisten tekijoiden varjoon. Tallainen rajoitus
on tietysti aina lasna silloin kun kunnianhimoisena tavoit-
teena on menneiden ja nyky-yhdyskuntien ekstensiivinen
vertailu. Thmistieteellisesti orientoitunut yhteiskuntien
kriisien tutkija todennakoisesti eparoisi pitkien historial-
listen ja spatiaalisten analogiahyppyjen edessa ja valitsisi
temaattisesti tismennetymman tutkimushaasteen.
Romahdusajattelu myos ohjaa Jared Diamondin poh-
timaan kriisien taustalla vaikuttavien eli ultimaattisten
syiden ja valittomien eli proksimaattisten syiden suhteita
sellaisia yhteiskuntakohtaisia kehityskulkuja, joissa ro-
mahdus tapahtuu valikoiden vaestoryhmien, yksiloiden ja
yhteisojen suhteen. Télloin esimerkiksi globaalin romah-
duksen signaaleja odotellessa nakopiirista katoavat ne
“pienet maailmanloput”, joita elamanehtoja rajusti muok-
kaava kehitys tuottaa paivittaisena hatana elaman arjessa
eri puolilla maailmaa. Globalisaation ansiosta nykyiset
yhteiskunnat eivit voi romahtaa eristyneind, kirjoittaa
Diamond, mutta jattaa pohtimatta kysymyksen valinpi-
tamattomyydesta — tai pohjimmiltaan tiedonpolitiikasta
— aikamme eristeena. Diamond kyllakin johdannossa
viittaa ilmestyskirjamaisen romahduksen epatodenni-
koisyyteen, ja nikee todennakoisimpina kehityskulkuina
alentuvien elintasojen maailman ja inhimillisten arvojen
muutoksen. Elintasopudotusten nakokulma on turvallisen
elitistinen ja lantinen, eikd sita rasita alikehityksen todel-
lisuus kolmannen ja neljannen maailman arjessa, pienten
maailmanloppujen keskella.
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Loppuhuomioissaan Diamond korostaa, ettd maail-
manyhteisomme on talla hetkelld kestamattomalla kurs-
silla ja karjistyessaan miké tahansa kirjassa kasitellyista
12 ongelmallisesta prosessista tulee rajoittamaan ela-
mantapaamme merkittavalla tavalla. Mutta han myos
painottaa, ettd ongelmat eivat ole ratkaisemattomia.
Olemme synnyttianeet ne itse ja pystymme myos hallit-
semaan niitd. Kysymys on siis maailmanhallinnasta ja
sithen tarvittavasta oikeasta tiedosta, jota tamantapaiset
kokonaisesitykset tarjoavat. Prosessuaaliset yleistykset ja
analogiat nostavat niakyviin yhteisen haasteen — maapal-
lon suunnittelutehtavan — ja osoittavat myos rationaalisia
ratkaisumalleja kriiseihin. Nykytalouden ristiriitaisten
globalisaatiopaineiden ja monikulttuurisen maailman yl-
lattavasti risteytyvien uskomus- ja merkitysjarjestelmien
keskelta katsoen visio nayttda hammentavan selkedlta ja
suoraviivaiselta.

Tallaisella viestilla on kysyntda nykymaailmassa, myos
Suomessa, mistd on osoituksena timankin Diamondin
kirjan nopea (ja paikoin kohtuuttoman huonokielinen)
suomennos, sekd tekijan asema Suomen Akatemian ul-
komaisena akateemikkona. Lisdksi englantilainen Pros-
pect -aikakauslehti on vastikaan laittanut 68-vuotiaan
Diamondin kunniakkaasti maailman sadan huippuintel-
lektuellin listalle. Kyseessa on siis merkittava vaikuttaja,
ja Terra Cognita on tarkealla, tiedepoliittista julkaisupro-
fiiliaan vahvistavalla asialla.
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