Moratorio mallina itdrajan metsapolitiikassa

Suomen itérajan takaisista metsista on kary kdynyt kahteen otteeseen lyhyen ajan
sisdlla. Kuivan kesédn metsapalojen savut kantautuivat Vengjalta Helsinkiin asti ja ndin
rajaseutujen toistuvasta kokemuksesta tuli Suomessa valtakunnallinen kysymys.

Syyskuussa Greenpeacen aktivistit karayttivat suomalaisia metsayhtioita laittomaksi
vaitetyn puun tuonnista Vendjan Karjalasta. Molemmat esimerkit kertovat siita,
kuinka itdrajamme laheiset metsét ovat kansainvélisen yhteistydn ja kiistelyn
ytimessa.

Suomen ja Vendjan vélinen vihred vydhyke ei olekaan vain viiva kartalla vaan
todistus globalisaation ulottumisesta reunimmaisille korpimaille. Rajametsien ja
metsayhdyskuntien tulevaisuus ratkaistaan markkinaneuvotteluissa, johon muut raaka-
aineen tuottajat ja paperin suurkuluttajat eri puolilla maailmaa osallistuvat
painokkaasti.

Globaali neuvottelukilpailu asettaa erityisia vaatimuksia ympéristojarjestoille ja
metséateollisuudelle. Vanhat reseptit eivat riita tilanteessa, jossa esimerkiksi valtioiden
sisdiset alueelliset kehitystiet erkaantuvat sen mukaan, mitkd kansainvaliset toimijat
ovat sielld aktiivisia.

Metséateollisuus ei voi tassé tilanteessa jaada neutraaliksi sivustakatsojaksi. Laittoman
puun ongelmaa emme voi sivuuttaa sanomalla, ettd suomalaisyhtion on mahdotonta
kantaa vastuuta Vengjan viranomaisten toimista. Eurooppalaisen yrityksen on
kannettava vastuuta valmistamansa tuotteen ekologisista ja sosiaalisista vaikutuksista
muun muassa yrityksen omistajille, tyontekijoille, paikallisyhdyskunnille, kuluttajille,
ympéristonsuojelijoille seka eri maiden viranomaisille. Tat4 vaativat monet kansalliset
ja kansainvaliset sopimukset mutta vastuunkanto nékyy useimmiten myos yritysten
omissa toimintaohjeissakin.

Vihreédn vyohykkeen 1990-luvulla aloitettu suojelusuunnittelu on hyva esimerkki
kansainvélisen vastuun ottamisen ja uuden neuvottelukilpailun haasteista. Erityisesti
Stora Enson kéynnistama kiistanalaisten rajametsien puiden ostokielto eli moratorio,
johon muut keskeiset Vendjan Karjalan puun ostajat liittyivat 1990-luvun lopulla,
néytti suuntaa yritysten ja ympéristojarjestojen yhteistyolle. Suorien kahdenkeskisten
kontaktien lisaksi keskustelu eteni julkisuuteen suunnattujen kampanjoiden avulla.

Moratorion mydté Kiistametsien inventoinneille saatiin aikalisa. Samalla kuitenkin
muut vihre&n vyohykkeen osapuolet kokivat jadneensa sanelupolitiikan alle, ja tdma
on sittemmin tuonut suojeluhankkeiden edistamiselle merkittavan hidasteen.
Lainvoimainen metsiensuojelu etenee kitkaisesti ja paikallistahot ovat olleet erityisen
epéilevia suojelijoiden motiiveja kohtaan.

Tassa tilanteessa suomalais-venaldiset hakkuuyrittajét ja puunvalittajat ovat katsoneet
monien kiista-alueiden siirtyneen normaalin metsatalouden piiriin. Oman ongelmansa
puukauppaan muodostaa monimutkainen verotuksen, tullimaksujen,
rakentamiskulujen sek& ajolupien ja tiemaksujen yhteisrasitus, joka ohjaa helposti
Kiertoyrityksiin. Veronkierrossa on paikoin vakiintunut malli, jossa metsédnhoidon



nimissa tehdaén jéreita kaupallisia hakkuita. Tah&dn ongelmaan Greenpeace erityisesti
tarttui syyskuussa.

Laittomien hakkuiden osuuden on Venajalla arvioitu nousseen 10-50 prosenttiin
kokonaishakkuista. Eri l&hteiden luvut vaihtelevat, mutta avainkysymys on
viranomaisvalvonnan hajanaisuus. Ympaéristohallinnon uudelleenorganisointi ja
kansalaistoiminnan viranomaisseurannan vahvistaminen 2000-luvulla ovat tuoneet
venaldiseen ympéristdohjaukseen epavarmuutta. Markkina-asemiaan vaalivan
metséateollisuuden ei kuitenkaan ole jarkevaa siirtad tata epdvarmuutta omiin toimiinsa
vaan painvastoin pyrkia tukemaan kaikkien sidosryhmiensa padasya mukaan yhteisiin
neuvotteluihin.

Myo6s ympéristojarjestoilla on edessddn toimintatapojen uudistus, mikali ne haluavat
parantaa uskottavuuttaan kansainvélisina neuvotteluosapuolina. Vihredn vydhykkeen
esimerkit osoittavat, ettd ymparistojarjestot korostavat yksipuolisesti luonnon
monimuotoisuuden suojelua Venajalla. Paikalliset saastumisongelmat eivét ole
samalla tavoin l6ytaneet tietddn kansainvélisiksi kysymyksiksi. Yleinen luottamus
suojelijoihin voisikin vahvistua merkittavalla tavalla, mikali jarjestét innostuisivat
yhdistamé&an tavallisten ihmisten arkisia ympéristo- ja terveyshuolia kansainvalisiin
kampanjoihinsa.

Edella viitattu eri sidosryhmia yhdistava neuvottelumalli on yhdistelma yksittéisista
kokemuksista vihredlld vy6hykkeelld. Samantapaisia yhteissuunnittelun hankkeita on
kokeiltu eri puolilla maailmaa. Nyt vihrealla vyohykkeell& olisi mahdollisuus tehda
kokeilusta kaytanto, esimerkiksi osana Euroopan unionin pohjoisen ulottuvuuden
uudelleenmadrittelyd. Tama tarkoittaisi yritys- ja kansalaisverkostojen aloitteiden
nakemista suunnittelun lahtékohtana - puolueryhmittéisen ja valtiollisen edunajon
sijasta.
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